COMUNE DI SAN MARTINO IN RIO
Provincia di Reggio Emilia

DETERMINAZIONE SERVIZIO PATRIMONIO E AMBIENTE

Numero 169 Del 12 Maggio 2018

OGGETTO: CONCORSO DI IDEE _ RISTRUTTURAZIONE CON
AMPLIAMENTO DEL PLESSO SCOLASTICO DI VIA MANICARDI
AGGIUDICAZIONE E APPROVAZIONE DEI VERBALI DI GARA

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO

Richiamata la deliberazione del Consiglio comunale n. 23 del 22 marzo 2018 ad
oggetto: “Esame ed approvazione del Bilancio di previsione 2018 - 2020, dei
relativi allegati e del DUP (Documento Unico di Programmazione) 2018 -
2020", dichiarata immediatamente eseguibile.

Richiamata la deliberazione della Giunta comunale n. 46 del 29 marzo 2018 ad
oggetto: “Approvazione del Piano Esecutivo di Gestione per I'anno 2018. Parte
finanziaria”, dichiarata immediatamente eseguibile, con la quale si affida ai
Responsabili di Servizio la gestione dei capitoli sia di entrata che di uscita del
Bilancio 2018.

Richiamata la determina a contrarre n. 4 del 9 gennaio 2018 con cui si &
indetto un concorso di idee da esperirsi in un unico grado, in forma anonima, ai
sensi dell’art. 156 del D.Lgs. 50/2016, indirizzato a 10 studi di Architetti e
Ingegneri regolarmente iscritti agli albi professionali e con i requisiti richiesti,
avente ad oggetto la “Ristrutturazione con ampliamento del Plesso scolastico di
via Manicardi”;

Richiamata la determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e
Ambiente n. 93 del 26 marzo 2018 in cui veniva nominata la Commissione
Tecnica Giudicatrice per la valutazione del concorso di idee della
“Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”;

Richiamati i verbali di seduta delle Commissioni Amministrativa e della
Commissione Tecnica Giudicatrice come di seguito riportati:

Richiamato il verbale di gara n. 1 del 20 marzo 2018 della Commissione
Amministrativa con cui venivano ammessi alla fase successiva, dal RUP ing.
Fabio Testi, tutti gli studi che avevano presentato offerta poiché tutti i plichi
consegnati erano correttamente chiusi, sigillati ed anonimi e contenevano le
buste A_ proposta progettuale e la busta B _ documentazione amministrativa;
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Richiamato il verbale di gara n. 2 del 27 marzo 2018 della Commissione
Tecnica Giudicatrice in cui venivano aperte tutte le “Buste A_ proposta
progettuale”, poiché tutti i plichi consegnati erano correttamente chiusi, sigillati
ed anonimi e tutti i progetti passavano alla fase successiva di valutazione;

Richiamato il verbale di gara n. 3 del 5 aprile 2018 della Commissione Tecnica
Giudicatrice in cui venivano valutate le “"Buste A _ proposta progettuale” e si
procedeva con la valutazione di ogni singolo progetto per stilare la graduatoria
provvisoria, in vista della valutazione della busta ammnistrativa;

Richiamato il verbale n. 4 della Commissione Amministrativa con cui venivano
ammessi alla fase successiva, dal RUP ing. Fabio Testi, tutti gli studi che
avevano presentato la busta B _ documentazione amministrativa idonea ai
requisiti richiesti dal disciplinare del concorso di idee;

Richiamata la determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e
Ambiente n. 131 del 12 aprile 2018 in cui venivano nominati due nuovi
Commissari in sostituzione di altrettanti impossibilitati a partecipare per
imprevisti, ridefinendo in tal modo la Commissione Tecnica Giudicatrice per la
valutazione del concorso di idee della “Ristrutturazione con ampliamento del
plesso scolastico di via Manicardi”;

Richiamato il verbale di gara n. 5 del 12 aprile 2018 della Commissione Tecnica
Giudicatrice in cui si procedeva con la valutazione di ogni singolo gruppo di
lavoro, attribuendo gli ultimi 10 punti disponibili;

Richiamato il verbale n. 6 del 12 aprile 2018 firmato da tutti i commissari delle
Commissioni Tecnica e Amministrativa relativo alla definizione della graduatoria
provvisoria, attraverso la somma dei punteggi ottenuti nella valutazione del
progetto e del gruppo di lavoro:

1° classificato: progetto E _ busta 1: Matteo Battistini _ totale punti n. 79

2° classificato: progetto G _ busta 5: Roberto Gasparini totale punti n. 67

3¢ classificato: progetto F _ busta 8: Stefano Piazzi  _ totale punti n. 65
4° classificato: progetto A _ busta 4: Fabrizio Michielon  _ totale punti n. 62
5° classificato: progetto D _ busta 9: Luca Ficcarelli _ totale punti n. 54
6° classificato: progetto I _ busta 7: Antonio Di Cerbo  _ totale punti n. 53
7° classificato: progetto C _ busta 2: Filippo Giglioli _ totale punti n. 46
8° classificato: progetto B _ busta 3: Filippo Landini _ totale punti n. 44

8° classificato:progetto H_busta 6:Giuseppina Bellapadrona __ totale punti n. 44

Preso atto che si procedeva tramite pec in data 12 aprile 2018 alla
comunicazione agli studi interessati dell’aggiudicazione provvisoria;

Richiamata la pec pervenuta in data 13 Aprile da parte del professionista arch.
Landini, classificatosi all’'8° posto, in cui chiede delucidazioni in merito al
punteggio attribuito alla voce 7b nella valutazione del gruppo di lavoro;

Richiamata la pec pervenuta in data 16 Aprile da parte del professionista arch.
Di Cerbo, classificatosi al 6° posto, in cui chiede delucidazioni in merito alla
attribuzione di nessun punteggio relativamente alla presenza di un paesaggista
nella valutazione del gruppo di favoro;
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Preso atto che le eventuali modifiche dei punteggi assegnati ai due studi sopra
citati non comporterebbero alcun cambiamento nella classifica dei primi 3
concorrenti, trattandosi al massimo di n. 5 punti in pit nel caso del
professionista Landini e n. 2 punti in piu nel caso di Di Cerbo;

Preso atto che tali verifiche saranno oggetto di ulteriore riunione delia
Commissione Tecnica Giudicatrice al fine di definire definitivamente il punteggio
acquisito dagli studi classificattisi dal 5° al 9° posto;

Ritenuto pertanto opportuno procedere con l'aggiudicazione definitiva delle
prime 3 posizioni della graduatoria del concorso di idee;

DETERMINA

1. di approvare il verbale n. 1 della Commissione Ammpnistrativa per la verifica
dell'idoneita dei plichi e la successiva attribuzione di numeri progressivi alle
buste B e di una lettera (dalla A alla I) sorteggiata per ogni plico alle Busta
A_ Proposta Progettuale, trascrivendo gli abbinamenti e conservando l'elenco
in busta chiusa fino alla conclusione dei lavori della commissione tecnica
sulla parte progettuale;

2. di approvare i verbali n. 2 e 3 firmati dal presidente di commissione di gara,
arch. Mauro Severi, e dai commissari arch. Andrea Oliva, ing. Daniele
Barbieri, Dott.ssa Maria Grazia Culzoni, P.I. Marco Mazzali che si allegano al
presente atto;

3. di approvare il verbale n. 4 della Commissione Amministrativa con cui
venivano ammessi alla fase successiva, dal RUP ing. Fabio Testi, tutti gli
studi che avevano presentato la busta B _ documentazione amministrativa
idonea ai requisiti richiesti dal disciplinare del concorso di idee;

4. di approvare il verbale n. 5 firmato dal presidente di commissione di gara,
arch. Mauro Severi, e dai commissari arch. Marinella Soliani, ing. Daniele
Barbieri, Dott.ssa Maria Grazia Culzoni, P.I. Giuseppe Beltrami che si
allegano al presente atto;

5. di approvare il verbale n. 6 firmato da tutti i commissari delle Commissioni
Tecnica e Amministrativa relativo alla definizione della graduatoria
provvisoria, attraverso la somma dei punteggi ottenuti nella valutazione del
progetto e del gruppo di lavoro;

6. di aggiudicare in via definitiva le prime tre posizioni del concorso di idee
“Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi” con
la seguente graduatoria:

o 1° classificato: progetto E_busta 1:Matteo Battistini _ totale punti n. 79
+ 2° classificato:progetto G_busta 5:Roberto Gasparini_totale punti n. 67
¢ 3° classificato: progetto F _ busta 8: Stefano Piazzi _ totale punti n. 65

7. di prevedere ulteriore verifica da parte della Commissione tecnica
Giudicatrice relativamente ai punteggi assegnati ai gruppi di lavoro
classificattisi dalla quinta all'ottava posizione, operazione che non va a
inficiare la procedura di affidamento definitivo relativa ai primi tre
classificati;

8. di confermare i fondi gia impegnati per le premiazioni del concorso, per una
spesa di complessivi € 6.500,00 al cap. 8511.00.01 “Utilizzo dei proventi
delle concessioni cimiteriali” imp. 2018-256 del Bilancio 2018;
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9. di confermare i fondi gia impegnati per i gettoni di presenza della
Commisiione Tecnica Giudicatrice, per una spesa di complessivi € 2,500,00
al cap. 480.00.03 “Prestazioni di servizi per ufficio tecnico” imp. 2018-199
del Bilancio 2018;

10.di autorizzare la liquidazione delle spettanze relative ai primi 3 studi

classificati e ai commissari di gara previo visto dwc”’mpetenzé“*‘deli ufficio
tecnico e nei limiti di cui al presente impegno. K

Si attesta la copertura finanziaria ai sensi dell’art. 151, comma 4, del d.Igs. 18 agosto
2000, n. 267.

San Martino in Rio, li 12 maggio 2018

Impegni n. Vari

La Ragioniera comunale
dr.ssa Nadia Viani
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COMUNE DI SAN MARTINO IN RIO

Provincia di Reggio Emilia

4° SETTORE - PATRIMONIO E AMBIENTE

RISTRUTTURAZIONE CON AMPLIAMENTO DEL PLESSO SCOLASTICO DI VIA MANICARDI

VERBALE n. 1
Commissione Amministrativa

L'anno 2018 (duemiladiciotto) il giorno 20 (venti) del mese di marzo alle ore 15.00 nel Palazzo
comunale, nell‘ufficio tecnico, si & svolta la fase di verifica, aperta al pubblico, dei plichi presentati
dai progettisti invitati alla procedura, relativa al Concorso di idee per la “Ristrutturazione e con
ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi” coordinata da:

- Responsabile Unico del Procedimento (RUP): Ing. Fabio Testi;
- Istruttore tecnico: Geom. Sonia Bacchini;
- Istruttore amministrativo contabile: Fabiana Neri;

Visto il paragrafo 5.2 delle linee guida n. 3/2016 dell’ANAC, "I/ controllo della documentazione
amministrativa, € svolto dal RUP, da un seggio di gara istituito ad hoc oppure, se presente
nell’organico della stazione appaltante, da un apposito ufficio/servizio a cio deputato, sulla base
delle disposizioni organizzative proprie della stazione appaltante. In ogni caso il RUP esercita una
funzione di coordinamento e controllo, finalizzata ad assicurare il corretto svolgimento delle
procedure e adotta le decisioni conseguenti alle valutazioni effettuate”,;

Premesso:

- che con determinazione del Responsabile del 1V settore Patrimonio e Ambiente n. 4 del 9
gennaio 2018 veniva definito la procedura per la progettazione della “Ristrutturazione e
con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi _ determina a contrarre” tramite
invito a concorso di idee ad unica fase concorsuale, ai sensi dell’art. 156 del D.Lgs 50/2016
di 10 professionisti;

- di dare atto della presenza dei seguenti signori, come da copia dei documenti allegati al
presente verbale:

1. Di Cerbo Antonio nato a Isernia il 19-12-1989 e residente in corso Risorgimento 9 ad
Isernia (IS);

2. Ciafardini Francesco nato a Campobasso il 31-10-1989 e residente in via Contrada
Sterparo 4 a Trivento (CB);

II RUP comunica dell’avvenuta trasmissione per P.E.C. della lettera di invito in data 12
gennaio 2018 con allegato: il disciplinare di gara, A_ domanda di partecipazione, B_ Elenco dei
concorrenti, C _ Nomina del capogruppo, lettera del comitato genitori e la relazione tecnica
dello studio di fattibilita, ai seguenti professionisti:
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Pro;céccollo Professionista sede

245 ing. Luigi Tundo Bologna (BO)

247 arch. Filippo Giglioli Reggio Emilia (RE)

244 arch. Luca Ficcarelli Correggio (RE)

251 arch. Fabrizio Michielon Noventa Padovana (PD)

246 arch. Giuseppina Bellapadrona Roma (RM)

252 arch. Gianluca Vergani Cavena?:/lcéi)Brianza

241 arch. Roberto Gasparini Reggio Emilia (RE)

243 arch. Antonio Di Cerbo Isernia {IS)

250 arch. Filippo Landini Carpi (MO)

248 arch. Matteo Battistini Mercato Saraceno (FC)
Rilevato:

« che il termine per il ricevimento delle proposte progettuali di partecipazione & stato
fissato al 19 marzo 2018 entro le ore 12.00;

« che a sequito dell’invito al concorso di idee, n. 9 (nove) soggetti hanno inviato i "plichi”
per la partecipazione alla gara di cui trattasi, di cui se ne riportano di seguito gli

estremi:
N. PROTOCOLLO DATA OGGETTO
1 2417 16/03/2018 Concorso di ldee. per amphamento plesso di
via Manicardi
5 2455 17/03/2018 Concorso di tdee’ per amphamento plesso di
via Manicardi
3 2486 19/03/2018 Concorso di |dee- per ampha_mento plesso di
via Manicardi
a4 2506 19/03/2018 Concorso di ldee. per amphamento plesso di
via Manicardi
5 2507 19/03/2018 Concorso di ldee. per amphamento plesso di
via Manicardi
Concorso di idee per ampliamento plesso di
6 2508 19/03/2018 via Manicardi
7 2513 19/03/2018 Concorso di ndee' per ampha_mento plesso di
via Manicardi
8 5514 19/03/2018 Concorso di |dee. per amphamento plesso di
via Manicardi
9 2534 19/03/2018 Concorso di rdee_ per amphamento plesso di
via Manicardi
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La Commissione prende atto che tutti i plichi sono pervenuti entro il termine prefissato nella
lettera d'invito (ore 12,00 del 19/03/2018);

Si passa quindi all’apertura dei plichi pervenuti entro i termini. Tutti i plichi risultano idoneamente
chiusi e sigillati in maniera da impedirne la manomissione e tutti i plichi recano sull’esterno di essi
ta dicitura “Concorso di idee per ampliamento plesso di via Manicardi”.

La Commissione, al fine di mantenere il concorso anonimo, per ogni plico, preliminarmente ad
ogni operazione, contrassegna la “Busta B_ busta amministrativa” con il numero di arrivo e
successivamente sorteggia una lettera (dalla A alla I) da apporre sulla “Busta A _ proposta
progettuale”, lasciando tutte le buste chiuse ed intonse come pervenute.

L’'elenco con l'abbinamento di numeri e lettere sorteggiate viene chiuso in una busta, firmata dai
commissari e conservata in luogo chiuso e protetto fino alla conclusione dei lavori della
Commissione Tecnica Giudicatrice relativamente alla parte progettuale.

Dichiarata conclusa la seduta alle ore 17,00.

Il RUP comunica ai presenti che verra inviata a mezzo PEC la seconda seduta per la valutazione
delle proposte progettuali.

Letto e confermato.

Il Responsabile Unico del Procedimento Ing. Fabio Testi
Membro di commissione Geom. Sonia Bacchini oD

. : N jZ S, )
Segretaria verbalizzante Neri Fabiana Ji AL ".f{ﬁf““ e N« N

& A
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COMUNE DI SAN MARTINO IN RIO

Provincia di Reggio Emilia

4° SETTORE - PATRIMONIO E AMBIENTE

RISTRUTTURAZIONE CON AMPLIAMENTO DEL PLESSO SCOLASTICO DI VIA MANICARDI

VERBALE n. 2
Commissione Tecnica Giudicatrice

L'anno 2018 (duemiladiciotto) il giorno 27 (ventisette) del mese di marzo alle ore 15.00 nella
Rocca Estense, nella sala d'Aragona, si € svolta la prima seduta delta Commissione Giudicatrice
per la valutazione del contenuto della busta A_ proposta progettuale, in seduta riservata, relativa
al Concorso di idee per la “Ristrutturazione e con ampliamento del plesso scolastico di via
Manicardi” coordinata da:

- Presidente: arch. Mauro Severi;

- Commissario: arch. Andrea Oliva;

- Commissario; ing. Daniele Barbieri;

- Commissario; P.I. Marco Mazzali;

- Commissario: dott.ssa MariaGrazia Culzoni _ Dirigente scolastica

Con assistenza amministrativa del geom. Sonia Bacchini, istruttore tecnico del Comune di San
Martino in Rio che assume il ruolo di segretaria verbalizzante,

Premesso:

- che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 4 del 9
gennaio 2018 veniva definita la procedura per la progettazione della “Ristrutturazione con
ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi _ determina a contrarre” tramite invito a
concorso di idee ad unica fase concorsuale, ai sensi dell'art. 156 comma3 del D.Lgs
50/2016 di 10 professionisti;

- che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 93 del 26
marzo 2018 veniva nominata la Commissione per la valutazione del concorso di idee della
“Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”;

- che con verbale di gara n. 1 del 20 marzo 2018 venivano ammesse dal RUP ing. Fabio
Testi, alla fase successiva, tutti gli studi che avevano presentato offerta poiché tutti i plichi
consegnati erano correttamente chiusi, sigillati ed anonimi e contenevano le buste A_
proposta progettuale e la busta B _ documentazione amministrativa;

Il Rup consegna al Presidente le buste A _ proposta progettuale sigillate e anonime e la
seguente documentazione inviata agli studi:
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- lettera di invito;

- il disciplinare di gara;

- lettera del comitato genitori;

- la relazione tecnica dello studio di fattibilita;

Alle ore 15,25 la commissione procede con la verifica delle nove buste pervenute che risultano
idoneamente chiuse e sigillate e recano solamente sull'esterno la dicitura “Busta A _ proposta
progettuale” oltre alla lettera attribuita dalla Commissione Amministrativa e inizia I'apertura.

Il Presidente propone ai commissari di aprire tutte le buste per poter dare una valutazione
generale dei progetti in merito al fattore architettonico e si procede con il sequente ordine:

- ore 15,30 _ apertura busta con contrassegnato la lettera A
- ore 15,34 _ apertura busta con contrassegnato la lettera B
- ore 15,37 __ apertura busta con contrassegnato la lettera C
- ore 15,40 _ apertura busta con contrassegnato la lettera D
- ore 15,46 _ apertura busta con contrassegnato la lettera E
- ore 15,51 _ apertura busta con contrassegnato la lettera F
- ore 15,58 _ apertura busta con contrassegnato la lettera G
- ore 16,03 _ apertura busta con contrassegnato la lettera H
- ore 16,09 _ apertura busta con contrassegnato la lettera I

Alle ore 16,15 la Commissione visiona gli elaborati ed esprime un primo parere collettivo
confrontando le nuove strutture con l'esistente.

La Commissione decide che la seduta successiva per la valutazione degli elaborati, avverra il
giorno giovedi 5 aprile 2018 alle ore 14,30.

Il Presidente chiude la seduta alle ore 17,00

Letto e confermato.

Presidente arch. Mauro Severi { \v‘@ AN~ AA
Commissario arch. Andrea Oliva .——L%SZ/

Commissario ing. Daniele Barbieri /;f «.}Mﬁ: / Wj{i» :

Commissario P.I. Marco Mazzali A’l&yxu /U/;Q

Commissario dott.ssa MariaGrazia Culzoni /(?c’ﬁé/m A (qu: s Ci {? .

Segretaria verbalizzante  geom. Sonia Bacchini @&m&m @Ji&\\
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COMUNE DI SAN MARTINO IN RIO

Provincia di Reggio Emilia

4° SETTORE - PATRIMONIO E AMBIENTE

RISTRUTTURAZIONE CON AMPLIAMENTO DEL PLESSO SCOLASTICO DI VIA MANICARDI

VERBALE n. 3

Commissione Tecnica Giudicatrice

L'anno 2018 (duemiladiciotto) il giorno 5 (cinque) del mese di aprile alle ore 14,30 nella Rocca
Estense, nell’aula didattica, si & svolta la seconda seduta della Commissione Giudicatrice per la
valutazione del contenuto della busta A_ proposta progettuale, in seduta riservata, relativa al
Concorso di idee per la "Ristrutturazione e con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”

coordinata da:

- Presidente: arch. Mauro Severi;

- Commissario: arch. Andrea Oliva;

- Commissario: ing. Daniele Barbieri;
- Commissario: P.I. Marco Mazzali;

- Commissario: dott.ssa MariaGrazia Culzoni _ Dirigente scolastica

con assistenza amministrativa del geom. Sonia Bacchini, istruttore tecnico del Comune di San

Martino in Rio che assume il ruolo di segretaria verbalizzante,

Premesso:

- che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 4 del 9
gennaio 2018 veniva definita la procedura per la progettazione della "Ristrutturazione con
ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi _ determina a contrarre” tramite invito a
concorso di idee ad unica fase concorsuale, ai sensi dell’art. 156 comma3 del D.Lgs

50/2016 di 10 professionisti;

- che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 93 del 26
marzo 2018 veniva nominata la Commissione per la valutazione del concorso di idee della

“Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”;

- che con verbale di gara n. 1 del 20 marzo 2018 venivano ammesse dal RUP in. Fabio Testi,
alla fase successiva, tutti gli studi che avevano presentato offerta poiché tutti i plichi
consegnati erano correttamente chiusi, sigillati ed anonimi e contenevano le buste A_

proposta progettuale e la busta B _ documentazione amministrativa;

- che con verbale di gara n. 2 del 27 marzo 2018 venivano aperte tutte le buste A_ proposta
progettuale, poiché tutti i plichi consegnati erano correttamente chiusi, sigillati ed anonimi

e tutti i progetti accedevano alla fase successiva di valutazione;
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Alle ore 14,40, con seduta riservata a porte chiuse, si procede alla valutazione dei singoli progetti
considerando alcune particolari caratteristiche richieste nel progetto:

« Garantire un idoneo ampliamento sulla base dell’'andamento della popolazione scolastica;

« Garantire la migliore integrazione con l'edificio esistente;

« Valutare soluzioni di efficientamento energetico dell’edificio esistente

« Valutare soluzioni di mobilita sostenibile per |'accesso e l‘uscita dal plesso;

+ Valutare soluzioni per la sosta dei veicoli (dei dipendenti e dej genitori);

» Valutare soluzioni accantierabili in 2 lotti successivi

Alle 16,00 la Commissione compila la griglia sommando tutti i singoli giudizi come di seguito
riportato:

BUSTA A _ PROPOSTE PROGETTUALI
Punteggio Punteggio
CRITERIO DI VALUTAZIONE Criterio SOTTOCRITERIO Sottocriterio A B c 5] E F G H I
Qualita defia soluzione
N N 5 3 3 3 5 2
1|architettonica 25 1.2 |Pregio Aschitettonico 7 7 4 2
Qualita e integrazione spaziale e volumetrica con i 5 2 2 3 6 4 5 2 3
1.b Isito e 'ambiente circostante 7
Qualita impianto planimetrico in termini di
articolazione e leggibilita delle funzioni, accessibilita e 6 3 2 3 7 5 4 2 3
1.c {flessibitita degli ambienti didattici 8|
Soluzioni per I'utilizzo parziale della struttura in oraric 3 2 5
1.d |extra-scolastico 3 2 3 3 3 2 2
Qualita soluzione
riqualificazione parco e mobilita Qualita spazio verde in termini di essenze arboree 2 2 2 2 3 2 3 1 3
2|di accesso al Pole Scolastico 12 2.2 [idonee al conteste 3
Percorsi ciclopedonali di accesso alle strutture
scolastiche e sportive e fruibilita degli spazi al fine di 2 2 2 2 5 3 5 2 2
2.p lincentivare la mobilita sostenibile 5
Accessibilita con auto e parcheggi (mobitita da
disincentivare e da regolarizzare al fine di evtare 2 2 2 2 3 3 4 2 2
2.¢ |situazioni di pericolo) 4
Antincendio: scelta di materiali conformi, coridoi e vie
di fuga adeguati, idonea dotazione di uscite di 4 2 2 2 2 5 2 1 a
Rispetto requisiti normativi emergenza, eventuali scale, sistemi di rilevamenta e
3{dellintero plesso scolastico 8 3.a jaliarme anti-incendio 3
3.b |Antisismica 2 1 1 1 1 2 1 2 1 1
3.c |Classe energetica 3 1 2 1 2 2 2 3 1 2
Qualita delio spazio didattico in termine di
Qualita degti ambienti di ifluminazione naturale, possibitita di allestimento con 4 2 2 3 4 3 3 2 3
4j apprendimento 20 4.a jamedi 5
Qualito delle soluzioni acustiche con riferimento ai
2 2 2 3 2
4.b |materiali e alle tecnologie adottate 5 3 4 3 3
4.c_|Comfort termico 5 2 2 2 3 4 3 3 2 3
4.d |Qualita e ibilita soluzioni il i i 5] 2 2 2 3 3 2 3 2 2
Innovazione tecnica e Qualita dellinfrastutturazione delle rete dati ed 5 2 1 2 2 2 2 5 2
5jtecnologica del progeito 13 5.a {elettriche 4
Ricorso a materali innovativi in termini di contributo al 3 K 2 3 3 3 2 1 2
5.b |benessere ambientale e alla facilitd di manutenzione
5.¢ |Domotica ( ibile a p fe sc i 4 1 1 1 2 2 2 1 [ 2
Fattibilita delfa soluzione : 1 s 4 5 5 ] 1 5 1
6}tecnico-ecanomica 12 6.a jAdeguatezza costi di costruzione 3
8.b |Durabilita e resi a al i 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1
6.c_|Realizzabilitd in 2 stralci funzionali 3 2 1 2 1 3 3 2 2 2
Costi contenuti di manutenzione e relativa snellezza e 3 s 1 1 2 3 4 2 1
6.d [semplicita esecutiva 3
[ ToTALE] o | TOTALE EREEEREEEEEE AN IR
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Alle 19,30 il Presidente, in accordo con tutti i commissari, esprime alcuni apprezzamenti
relativamente alla graduatoria provvisoria:

1. Progetto E:

- Vimpianto planimetrico e la distribuzione funzionale di coliegamento da sud verso nord;
- la salvaguardia del verde sul lato est dell’edificio;

- ricucitura dell’edificio mensa in corrispondenza della nuova piazza a nord;

- la valorizzazione del verde;

nel complesso la unicita tipologico-architettonica.

2. Progetto G:

- particolare impegno nella progettazione e studio del verde;

- la completezza del progetto nei dettagli e nella viabilita;

- buono lo studio dell'inserimento nel contesto esistente, pur riscontrando che la proposta
dell'ala verso il lato sud interrompe la continuita del verde esterno;

nel complesso buona la tipologia-architettonica.

3. Progetto F:

- compattezza dell'impianto a corte e della proposta architettonica;
nel complesso buona l‘architettura.

4. Progetto A:

- razionalita e compattezza dellimpianto progettuale.

La Commissione decide che la seduta successiva per la valutazione della busta B
documentazione ammnistrativa, avverra il giorno giovedi 12 aprile 2018 alle ore 9,00.

Il Presidente chiude la seduta alle ore 19,45.

Letto e confermato.

Presidente arch. Mauro Severi ﬁ A b AAAD Zw{{ %Kﬁ
Commissario arch. Andrea Oliva . 7

Commissario ing. Daniele Barbieri 2)4_,@{;2/ < »,»/5 =
Commissario P.I. Marco Mazzali A/ //(Jé‘ &/w{/
Commissario dott.ssa MariaGrazia Culzoni . cy»ﬁsf&a Yo LI R, Cuwwx

Segretaria verbalizzante  geom. Sonia Bacchini @3 L5 C’z‘“‘a
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COMUNE DI SAN MARTINO IN RIO

Provincia di Reggio Emilia

4° SETTORE - PATRIMONIO E AMBIENTE

RISTRUTTURAZIONE CON AMPLIAMENTO DEL PLESSO SCOLASTICO DI VIA MANICARDI

VERBALE n. 4

Commissione Amministrativa

L’anno 2018 (duemiladiciotto) il giorno 10 (dieci) del mese di aprile alle ore 15.00 nel Palazzo
comunale, nell’ufficio tecnico, si € svolta la fase di verifica, aperta al pubblico, della “Busta
Documentazione amministrativa”, relativa al Concorso di idee per la “Ristrutturazione e con
ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi” coordinata da:

- Responsabile Unico del Procedimento (RUP): Ing. Fabio Testi;

- Istruttore tecnico:; Geom. Sonia Bacchini;

- Istruttore amministrativo contabile: Fabiana Neri;

Visto il paragrafo 5.2 delle linee guida n. 3/2016 dell’lANAC, “I/ controllo della documentazione
amministrativa, é svolto dal RUP, da un seggio di gara istituito ad hoc oppure, se presente
nell'organico della stazione appaltante, da un apposito ufficio/servizio a cido deputato, sulla base
delle disposizioni organizzative proprie della stazione appaltante. In ogni caso il RUP esercita una
funzione di coordinamento e controllo, finalizzata ad assicurare il corretto svolgimento delle
procedure e adotta le decisioni conseguenti alle valutazioni effettuate”,

Premesso:

FT/sb

che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 4 del 9
gennaio 2018 veniva definita la procedura per la progettazione della “Ristrutturazione con
ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi _ determina a contrarre” tramite invito a
concorso di idee ad unica fase concorsuale, ai sensi dell’art. 156 comma3 del D.Lgs
50/2016 di 10 professionisti;

che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 93 del 26
marzo 2018 veniva nominata la Commissione per la valutazione del concorso di idee della
“Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”;

che con verbale di gara n. 1 del 20 marzo 2018 venivano ammesse dal RUP in. Fabio Testi,
alla fase successiva, tutti gli studi che avevano presentato offerta poiché tutti i plichi
consegnati erano correttamente chiusi, sigillati ed anonimi e contenevano le buste A_
proposta progettuale e la busta B _ documentazione amministrativa;

che con verbale di gara n. 2 del 27 marzo 2018 venivano aperte tutte le “Buste A_
proposta progettuale”, poiché tutti i plichi consegnati erano correttamente chiusi, sigillati
ed anonimi e tutti i progetti accedevano alla fase successiva di valutazione;



- che con verbale di gara n. 3 del 5 aprile 2018 venivano valutate le “Buste A _ proposta
progettuale” e si procedeva con la valutazione di ogni singolo progetto per stilare la
graduatoria provvisoria, in vista della valutazione della busta ammnistrativa.

- Che con comunicazione a mezzo pec prot. 3055 del 7 aprile 2018 si & provveduto ad
informare i professionisti delle successive sedute di commissione;

- Di dare atto della presenza del sig. Luca Ficcarelli nato a Correggio il 15/07/1981 e
residente in via Lupi e Sabbietta 22 a Correggio (RE), come da copia del documento
allegato al presente verbale.

Il RUP proclama lapertura delle buste amministrative e verifica la presenza allinterno della
documentazione richiesta all’art. 17 del disciplinare di gara.

Dalla verifica della presenza all'interno della busta degli atti come prescritti dal bando, emerge che
tutti i plichi risultano conformi a quanto richiesto nel disciplinare e tutti i concorrenti risultano
ammessi alla valutazione.

Il RUP dichiarata conclusa la seduta alle ore 16,30.

Il RUP comunica ai presenti che, come da comunicazione inviata a mezzo PEC con prot. n. 3055
del 7 aprile 2018, il giorno 12 aprile 2018 alle ore 9.00, la Commissione Giudicatrice, in seduta
privata, effettuera la valutazione del gruppo di lavoro. Alle ore 10.30 dello stesso giorno (12 aprile
2018), in seduta pubblica, verranno comunicate le corrispondenze (tra lettere e numeri) e l'esito
della graduatoria finale.

Letto e confermato.

T
;j j‘;&w\: ’;)Z
Il Responsabile Unico del Procedimento Ing. Fabio Testi N -
. . . e
Membro di commissione Geom. Sonia Bacchini &
fi
Segretaria verbalizzante Neri Fabiana g

i
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COMUNE DI SAN MARTINO IN RIO

Provincia di Reggio Emilia

4° SETTORE - PATRIMONIO E AMBIENTE

RISTRUTTURAZIONE CON AMPLIAMENTO DEL PLESSO SCOLASTICO DI VIA MANICARDI

VERBALE n. 5

Commissione Tecnica Giudicatrice

L'anno 2018 (duemiladiciotto) il giorno 12 (dodici) del mese di aprile alle ore 9,30 nella Rocca

Estense, nell’'aula didattica, si & svolta la terza seduta della Commissione Giudicatrice per

valutazione del contenuto della busta B_ documentazione amministrativa, in seduta riservata,
relativa al Concorso di idee per la “Ristrutturazione e con ampliamento del plesso scolastico di via

Manicardi” coordinata da:

- Presidente: arch. Mauro Severi;

- Commissario: arch. Marinella Soliani;

- Commissario: ing. Daniele Barbieri;

- Commissario: P.I. Giuseppe Beltrami;

- Commissario: dott.ssa MariaGrazia Culzoni _ Dirigente scolastica

con assistenza amministrativa del geom. Sonia Bacchini, istruttore tecnico del Comune di San

Martino in Rio che assume il ruolo di segretaria verbalizzante,

Premesso:

- che con determinazione del Responsabile del 1V settore Patrimonio e Ambiente n. 4 del 9
gennaio 2018 veniva definita la procedura per la progettazione della “Ristrutturazione con
ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi _ determina a contrarre” tramite invito a
concorso di idee ad unica fase concorsuale, ai sensi dell’art. 156 comma3 del D.Lgs

50/2016 di 10 professionisti;

- che con determinazione del Responsabile del 1V settore Patrimonio e Ambiente n. 93 del 26
marzo 2018 veniva nominata la Commissione per la valutazione del concorso di idee della

“Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”;

- che con verbale di gara n. 1 del 20 marzo 2018 venivano ammesse dal RUP in. Fabio Testi,
alla fase successiva, tutti gli studi che avevano presentato offerta poiché tutti i plichi
consegnati erano correttamente chiusi, sigillati ed anonimi e contenevano le buste A_

proposta progettuale e la busta B _ documentazione amministrativa;

- che con verbale di gara n. 2 del 27 marzo 2018 venivano aperte tutte le buste A_ proposta
progettuale, poiché tutti i plichi consegnati erano correttamente chiusi, sigiilati ed anonimi

e tutti i progetti passavano alla fase successiva di valutazione;
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che con verbale di gara n. 3 del 5 aprile 2018 venivano valutate le "Buste A _ proposta
progettuale” e si procedeva con la valutazione di ogni singolo progetto per stilare la
graduatoria provvisoria, in vista della valutazione della busta ammnistrativa.

che con verbale di gara n. 4 del 10 aprile 2018 venivano aperte le “Buste B _
documentazione amministrativa” e si procedeva con la verifica degli atti richiesti nell‘art.
17 del disciplinare di concorso di idee;

che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 131 del
12 aprile 2018 venivano nominati i commissari sostituti per la valutazione del concorso di
idee della “Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”;

Alle ore 9.30 con seduta riservata a porte chiuse, si procede alla valutazione delle buste
amministrative in base ai seguenti criteri:

Presenza nel gruppo di lavoro di almeno un
Gruppo di Lavoro 10 7.a | esperto di ambienti di apprendimento 3
Coerenza del gruppo di lavoro alla proposta
progettuale (presenza di esperti di strutture,
impiantistica, acustica, certificazione

7.b | energetica, antincendio..) 5
7.c | Presenza nel gruppo di un paesaggista 2
1l Presidente comunica alla Commissione i seguenti punteggi totali:
Busta B _ atti amministrativa
SOTTOCRITERIO Punteggio. 112|314 5 |6]7|8]0%9
Sottocriterio
Presenza nel gruppo di lavoro di almeno un esperto di 3 3 3 3 3 313|313
7.a_ | ambienti di apprendimento 3
Coerenza del gruppo di lavoro alla proposta progettuale 5 5 0 5 5 515155
(presenza di esperti di strutture, impiantistica, acustica,
7.b | certificazione energetica, antincendio..) 5
7.c | Presenza nel gruppo di un paesaggista 2 21212 2 2 12101210
TOTALE | 10| [10]10] 5[ 1010 [10] 8 [10] 8

Il Presidente chiude la seduta privata alle ore 11,00.

Letto e confermato.

f
{ *{2@ /@ | )
Presidente arch. Mauro Severi . / any /{Jk{'{fﬁ AN
Commissario arch. Andrea Oliva - l/ P

Commissario ing. Daniele Barbieri - e & A %z%//a
Commissario P.I1. Giuseppe Beltrami / ’g?qi///ww%
Commissario dott.ssa MariaGrazia Culzoni /—54«@/&@@ SR, L.,,w CAO

Segretaria verbalizzante  geom. Sonia Bacchini
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COMUNE DI SAN MARTINO IN RIO

Provincia di Reggio Emilia

4° SETTORE - PATRIMONIO E AMBIENTE

RISTRUTTURAZIONE CON AMPLIAMENTO DEL PLESSO SCOLASTICO DI VIA MANICARDI

VERBALE n. 6

Commissione Tecnica e Amministrativa Giudicatrice

L'anno 2018 (duemiladiciotto) il giorno 12 (dodici) del mese di aprile alle ore 11,30 nella Rocca
Estense, nell’aula didattica, si & svolta l'ultima seduta della Commissione Giudicatrice Tecnica e
Amministrativa per la valutazione del contenuto dei plichi in seduta riservata, relativa al Concorso
di idee per la “Ristrutturazione e con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”
coordinata da:

- Presidente: arch. Mauro Severi;

- Commissario: arch. Marinella Soliani;

- Commissario: ing. Daniele Barbieri;

- Commissario: P.I. Giuseppe Beltrami;

- Commissario: dott.ssa MariaGrazia Culzoni _ Dirigente scolastica

- Responsabile Unico del Procedimento (RUP): Ing. Fabio Testi;

- Istruttore tecnico: Geom. Sonia Bacchini;

- Istruttore amministrativo contabile: Fabiana Neri;

Premesso:

- che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 4 del 9
gennaio 2018 veniva definita la procedura per la progettazione della “Ristrutturazione con
ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi _ determina a contrarre” tramite invito a
concorso di idee ad unica fase concorsuale, ai sensi dell’art. 156 comma3 del D.Lgs 50/2016
di 10 professionisti;

- che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 93 del 26
marzo 2018 veniva nominata la Commissione per la valutazione del concorso di idee della
“Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”;

- che con verbale di gara n. 1 del 20 marzo 2018 venivano ammesse dal RUP in. Fabio Testi,
alla fase successiva, tutti gli studi che avevano presentato offerta poiché tutti i plichi
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consegnati erano correttamente chiusi, sigillati ed anonimi e contenevano le buste A_
proposta progettuale e la busta B _ documentazione amministrativa;

che con verbale di gara n. 2 del 27 marzo 2018 venivano aperte tutte le buste A_ proposta
progettuale, poiché tutti i plichi consegnati erano correttamente chiusi, sigillati ed anonimi
e tutti i progetti passavano alla fase successiva di valutazione;

che con verbale di gara n. 3 del 5 aprile 2018 venivano valutate le "Buste A _ proposta
progettuale” e si procedeva con la valutazione di ogni singolo progetto per stilare la
graduatoria provvisoria, in vista della valutazione della busta ammnistrativa.

che con verbale di gara n. 4 del 10 aprile 2018 venivano aperte le “Buste B _
documentazione amministrativa” e si procedeva con la verifica degli atti richiesti nell’art.
17 del disciplinare di concorso di idee;

che con determinazione del Responsabile del IV settore Patrimonio e Ambiente n. 131 del
12 aprile 2018 venivano nominati i commissari sostituti per la valutazione del concorso di
idee della “Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”;

che con verbale di gara n. 5 del 12 aprile 2018 venivanc valutate le “Buste B _
documentazione amministrativa” e si redigeva il seguente prospetto:

Busta B _ atti amministrativa

SOTTOCRITERIO Punteggio 1 2 3 4 5 617 18|89

Sottocriterio
Presenza nel gruppo di lavoro di almeno un esperto di 313:3 3 3 3131313

7.a__| ambienti di apprendimento 3
Coerenza del gruppo di lavoro alla proposta progettuale 5 5 0 5 5 5156|515

(presenza di esperti di strutture, impiantistica, acustica,

7.b | certificazione energetica, antincendio..) 5
7.c | Presenza nel gruppo di un paesaggista 2 2 2 2 2 2 210120
TOTALE 10 10|10 5110 | 10 {10| 8 |10} 8
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di dare atto della presenza dei seguenti signori, come da copia dei documenti allegati al
presente verbale:

- Cattini Federico nato a Reggio Emilia il 18/06/1984 e residente in via Roteglia 18/00 a
Reggio Emilia;

- Luca Ficcarelli nato a Correggio il 15/07/1981 e residente in via Lupi e Sabbietta 22 a
Correggio (RE);

- Filippo Landini nato a Carpi il 22/05/1970 e residente in via Manzoni Alessandro 11 a
Carpi (MO);

- Stefano Diacci nato a Carpi il 14/02/1982 e residente in via Mare di Barents 20 a Carpi
(MO);



- Gabriele Cavoto nato ad Asti il 22/09/1986;

- Andrea Tommasin nato a Camposampiero il 27/11/1985 e residente in via Falcone
Giovanni 11 Vigodarzere (PD);

Alle ore 11,45 il RUP, unitamente agli altri componenti delle Commissioni, apre la busta sigillata e
firmata e procede con gli accoppiamenti e redige il seguente prospetto:

BUSTA A _ PROPOSTE PROGETTUALI
Punteggio Punteggio : 4 %
CRITERIO DI VALUTAZIONE |00 SOTTOCRITERIO Sottooriterio AcloB o Dol E L OF G oliH 1
Qualita della soluzione
5
1]architettonica 25 1.a |Pregio Architettonico 7 3 3 3 ! 4 ® 2 2
Qualita e integrazione spaziale e wolumetrica con il 5 2 2 3 6 4 5 2 3
1.b {sito e Pfambiente circostante 7
Qualita impianto planimetrico in termini di
articolazione e leggibilita delie funzioni, accessibilita e 8 3 2 3 7 5 4 2 3
1.c |flessibilita degli ambienti didattici 8
Soluzioni per 'utilizzo parziale della struttura in orario s 2 3 3 N 2
1.d |extra-scolastico 3 3 2 2
Qualita soluzione
riqualificazione parco e mobilita Qualita spazio verde in termini di essenze arboree 2 2 2 2 3 2 3 1 3
2|di accesso al Polo Scolastico 12 2.3 [idonee al contesto 3|
Percorsi ciclopedonali di accesso alle strutfure
scolastiche e sportive e fruibitita degli spazi af fine di 2 2 2 2 5 3 5 2 2
2.b |incenihare la mobilith sostenibile 5
Accessibilita con auto e parcheggi (mobilita da
disincentivare e da regotarizzare al fine di evitare 2 2 2 2 3 3 4 2 2
2.c |situazioni di pericola} 4
Antincendio: scelta di materiali conformi, corridoi & vie
di fuga adeguati, idonea dotazione di uscite di
. - L . B o 1 2 2 2 2 2 2 1 3
Rispetto requisiti normativi emergenza, eventuali scale, sistermni di rilevamento e
3|delfintero plesso scolastico 8 3.a |allarme anti-incendio 3]
3.b_{Antisismica 2] 1 1 1 1 2 1 2 1 1
3.c {Classe energetica 3 1 2 1 2 2 2 3 1 2
Qualita delio spazio didattico in termine di
Qualita degli ambienti di iltuminazione naturate, possibilita di i con 4 2 2 3 4 3 3 2 3
4iapprendimento 20 4.a |amedi 5
Qualitd delle soluzioni acustiche con riferimento ai
4.b |materiali e alle tecnologie adottate 5 2 2 2 8 4 3 3 2 3
4.c_{Comfort termico 5 2 2 2 3 4 3 3 2 3
4.d [Qualita e flessibilita soluzioni il i iche 5 2 2 2 3 3 2 3 2 2
Innovaziene tecnica e Qualita dellinfrastutturazione delle rete dati ed 2 2 1 5 2 2 2 2 2
5itecnologica del progetto 13 5.a jelettriche 4
Ricorso a materiali innovativ in termini di contributo al 3 3 2 3 3 3 2 1 2
5.b |benessere ambientaie ¢ alla facilita di ione 5|
5.¢c |Domotica (accessibile a personate scolastico) 4 1 1 1 2 2 2 1 a 2
Fattibilita delta soluzione 1 1 1 1 1 1 1 2 1
8{tecnico-economica 12 6.a |Adeguatezza costi di costruzione 3
6.b Durabilita e resistenza al vandalismo 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1
8.c {Realizzabilita in 2 stralci funzionali 3 2 1 2 1 3 3 2 2 2
Costi contenuti di manutenzione e relativa snellezza ¢ 3 1 1 B 2 3 1 2 4
6.d |semplicita esecutiva 3|
tolale i 52 39 38 46 £9 55 57 34 45
CORRISPONDENZA BUSTA B 4 3 2 8 1 8 5 6 Z
Presenza net gruppo di lavoro di almeno un esperto di 3 3 3 3 3 3 3 3
7| Gruppo di Lawro 10 7.a {ambienti di apprendimento 3
Coerenza det gruppo di lavoro alla proposta
pmg_etttfale (presen;a di es;?em q; strutture, ) 5 ° 5 5 5 5 5 5 5
acustica, ione
7.b |antincendio..) 5|
7.c |Presenza net gruppo di un paesaggista 2 2 2 2 0 2 2 2 2
totale palzieiel 10 5 10 8 10 10 0 10 2]
I TOTALEI 100]

Si procede abbinando le lettere dei progetti ai professionisti stilando la seguente classifica:

1° classificato: progetto E _ busta 1: Matteo Battistini _ totale punti n. 79
2° classificato: progetto G _ busta 5: Roberto Gasparini __ totale punti n. 67
3¢ classificato: progetto F __ busta 8: Stefano Piazzi _ totale punti n. 65

4° classificato: progetto A _ busta 4: Fabrizio Michielon _ totale punti n. 62
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5¢ classificato: progetto D _ busta 9: Luca Ficcarelli _ totale punti n. 54

6° classificato: progetto I _ busta 7: Antonio Di Cerbo _ totale punti n. 53

7° classificato: progetto C _ busta 2: Filippo Giglioli _ totale punti n. 46

8¢ classificato: progetto B _ busta 3: Filippo Landini_ totale punti n. 44

8° classificato: progetto H __ busta 6: Giuseppina Bellapadrona _ totale punti n. 44

Alla luce di tutto guanto sopra esposto, le Commissione di gara, aggiudica, in via provvisoria, il
concorso di idee della “Ristrutturazione con ampliamento del plesso scolastico di via Manicardi”.

1l Responsabile unico del procedimento dispone che il presente verbale venga portato a conoscenza
del Sindaco e della Giunta comunale.

Alle ore 12,15 viene dichiarata chiusa la seduta pubblica.

La Commissione da atto che i progetti e gli atti amministrativi risultano depositati presso I'ufficio
tecnico.

Letto e confermato. !

- Presidente: arch. Mauro Severi; L ;luﬁ& A AL A ‘\i} Mﬁi&f&‘{x& A
- Commissario: arch. Marinella Soliani; ‘A m”%ﬁ& ng i _

- Commissario: ing. Daniele Barbieri; /iﬂ?é/ f”jﬁj}

- Commissario: P.I. Giuseppe Beltrami; @X/AJ”"W

- Commissario: dott.ssa MariaGrazia Culzoni _ Dirigente scolastica—&éu e creg e (Zo G

- Responsabile Unico del Procedimento (RUP): Ing. Fabio Testi;
- Istruttore tecnico: Geom. Sonia Bacchini;

- Istruttore amministrativo contabile: Fabiana Neri;

] -
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